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ZAPISNICA

napisana dna 11.decembra 2015 na spolo¢nom 13. zasadnuti a 14. zasadnuti Mestského
zastupitel’stva, uskutonenom v priestoroch Kultirneho domu v Spisskych Vlachoch.

Primator mesta Cubomir Fifik otvoril a viedol spolo¢né 13. zasadnutie a 14. zasadnutie
Mestského zastupitel'stva, na ktorom privital poslancov MsZ a ostatnych pritomnych. Konstatoval,
Ze na zaciatku zasadnutia MsZ bolo pritomnych 7 poslancov a Ze MsZ je uznasania schopné. MsZ
bolo nahravané, o ¢om boli pritomni informovani pisomnym oznamom, umiestnenym na dverach
rokovacej miestnosti.

Pritomni:

Primétor: Lubomir Fifik

Prednosta: Ing. JUDr. Stanislav Kandrik

Poslanci: PaedDr. Marcela Satmaryova, Peter Klocek, Ing. Ladislav Sterbinsky,

Ing. Ivan Suchy, Mgr. Vladimir Baloga, Mgr. Monika Koperdakova,
Mgr. Branislav Legat, Ing. Juraj Janosik — priSiel o 16 : 20 hod,
Ing. Radoslav Les¢ani — prisiel o 17 : 05 hod.

Hlavny kontrolor:  Ing. FrantiSek Stanislav

Zapisovatel’ka: Mgr. Maria Dzurillova

Nepritomni: ThLic. Cubomir Baloga, PhD., Ing. Rastislav Becker
Dalsi pritomni: podl'a prezencnej listiny

Zaciatok rokovania: 15 : 45 hod.

Ukoncenie rokovania: 19 : 00 hod.

Priebeh rokovania:

K bodu 1: Otvorenie - voI’ba navrhovej komisie

Péan primator Cubomir Fifik oboznamil pritomnych s programom zasadnutia MsZ, navrhol zlozenie
navrhovej komisie urc¢il overovatel'ov zapisnice, skrutatorov a zapisovatel’ku.

Uznesenim 141/VI1/2015 Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch veli navrhova komisiu v
zlozeni:

predseda: PaedDr. Marcela Satmaryova,

&lenovia: Peter Klocek, Ing. Ladislav Sterbinsky,

urcuje za overovatel'ov zapisnice: Mgr. Vladimir Baloga, Mgr. Monika Koperdakova,

urcuje za skrutdtorov: Mgr. Branislav Legat, Ing. Ivan Suchy,

urcuje za zapisovatel’ku Mgr. Mariu Dzurillovu.

Hlasovanie za uz. ¢. 141:

Za Proti Zdrizal sa

6 0 1

Za: PaedDr. Marcela Satmdryova, Peter Klocek, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Ivan Suchy,
Mgr. Viadimir Baloga, Mgr. Monika Koperddakova,

Proti: 0

ZdrZal sa: Mgr. Branislav Legat

Péan primator konstatoval, Ze uznesenie ¢. 141/VII/2015 bolo prijaté.



K bodu 2: Schvilenie programu rokovania

K predlozenému navrhu programu pan primator predlozil dva proceduralne navrhy.

Procedurdlny navrh ¢.1: Vyhlasenie obchodno verejnej sitaze na priestory v kultGrnom dome.
Zaradenie ako bod ¢. 11 programu. Priestory predajne Elektro.

Mgr. Branislav Legat: O ¢om sa bavime? Aké st podmienky, neméame materidl, aky je stav?

Hlasovanie za procedurdlny ndavrh C. 1:

Za Proti Zdrzal sa

5 1 1

Za: PaedDr. Marcela Satmdryova, Peter Klocek, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Ivan Suchy,
Mgr. Viadimir Baloga,

Proti: Mgr. Branislav Legat,

ZdrZal sa: Mgr. Monika Koperdakova.

Péan primator konstatoval, ze proceduralny ¢. 1 bol prijaty.

Procedurdlny navrh ¢.2: Navrh na odmenu hlavnému kontrolérovi mesta za celorocnti ¢innost'.
Zaradenie ako bod ¢.12 programu.
Mgr. Branislav Legat — Aky je dovod prec¢o nemame priradeny material k tomuto bodu programu?

Hlasovanie za procedurdlny ndavrh ¢ 2:

Za Proti Zdrzal sa

5 1 1

Za: PaedDr. Marcela Satmdryova, Peter Klocek, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Ivan Suchy,
Mgr. Vladimir Baloga,
Proti: Mgr. Branislav Legat,
ZdrZal sa: Mgr. Monika Koperddkova.
Péan primétor konStatoval, ze proceduralny €. 2 bol prijaty.
Primdtor - dal hlasovat za névrh uznesenia ¢. 142/VII/2015, ktory predniesla predsednicka
navrhovej komisie PaedDr. Marcela Satmaryova.
Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch schvaluje pozmeneny program rokovania 13. a 14.
zasadnutia MsZ v SpiSskych Vlachoch.

Hlasovanie za uz. ¢. 142:

Za Proti Zdrzal sa

5 1 1

Za: PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Ivan Suchy,
Mgr. Viadimir Baloga,

Proti: Mgr. Branislav Legat,

ZdrZal sa: Mgr. Monika Koperdakova.

Péan primétor konstatoval, Ze uznesenie €. 142/VII/2015 bolo prijaté.

Schvaleny program rokovania:
1. Otvorenie zasadnutia — urCenie overovatel'ov a zapisovatel’a zapisnice

- vol'ba navrhovej komisie MsZ.
Schvélenie programu rokovania.
Sprava o plneni uzneseni.
Pripomienky ob¢anov.
Néavrh zmeny rozpoctu rozpoctovym opatrenim €. 3
Sprava o plneni komunitného planu socidlnych sluzieb mesta SpiSské Vlachy na roky 2011-
2018 k 31.10.2015.
Navrh na zriadenie dozornej rady Mestskych lesov a majetkov, spol. s. 1. o.
8. Navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora mesta na 1. polrok 2016.
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9. Navrh VZN mesta Spisské Vlachy €. 5/2015 o miestnych daniach.

10. Navrh zmeny rozpoctu rozpoctovym opatrenim €. 4.

11. Vyhlésenie obchodno verejnej sut’aze na priestory v kultirnom dome.
12. Navrh na odmenu hlavnému kontrolérovi mesta za celoro¢nu ¢innost’.
13. Cinnost’ komisii — vystupy.

14. Rozne.

15. Interpelacie.

16. Zaver.

K bodu 3: Spriva o plneni uzneseni.
Ing. JUDr. Stanislav Kandrik — predniesol spravu o plneni uzneseni ku diu zasadnutia MsZ. (vid’
priloha).

— uz. 138/VII/2015 — zruSenie stavebno-planovacej komisie v zloZeni podla uz. ¢. 11/VII/2015

a vymenovanie novych clenov stavebno-pldnovacej komisie — primator vyuzil svoje

asistencné pravo a dané uznesenie zastavil v zmysle § 13 ods. 6 zakona ¢. 369/1990 o

obecnom zriadeni.

Odovodnenie: primator mesta sa rozhodol v zmysle Zakona o obecnom zriadeni v znp pozastavit
vykon tohto uznesenia zo dila 13.11.2015, pretoze sa domnieva, Ze jeho schvélenie je pre mesto
zjavne nevyhodné. Nakolko nové uznesenie o kreovani SPK je v zlozeni osOb, ktoré nie su
odbornici v danej oblasti a zdroveni z 0sob, ktoré sa v meste SpiSské Vlachy nachddzaju sporadicky.
Co ukéazalo aj doterajsie fungovanie komisie, ¢o spdsobuje jej nefunkénost’. Pri obsadeni komisie
ma ist’ o také osoby, ktoré svojou odbornou kvalifikaciou alebo Zivotnymi skusenostami mozu
prispiet’ k aktivhemu plneniu tych tloh, ktoré boli komisii zverené. Zakladnou tlohou komisie je
plnit ulohu odborného poradného organu MsZ. Predmetnd komisia by mala byt zlozend z
odbornikov z tych oblasti, ktorym sa dand komisia venuje. V komisii dochadza k predbeznému
prerokovaniu veci predtym, ako sa vecou bude zaoberat’ MsZ. Ak prijme rozhodnutie mé napomdct’
spravnemu rozhodnutiu MsZ. Z tychto doévodov aby nedochadzalo k nespravnemu a zjavne
nevyhodnym rozhodnutiam MsZ primator navrhuje prijatie uznesenia v inom zneni.

— Primator vyuzil svoje asistencné pravo a pozastavil vykon uz. ¢. 140/VII/2015 — k bodu ¢.

12: Interpelacie — kde MsZ rusi uz. ¢. 58/VII/2015.

Odovodnenie: primator pozastavil vykon tohto uznesenia, pretoze sa domnieva, Ze odporuje
zakonu:

1. poruSenie § 4 ods.9 zdkona 253/1994 Zb. o pravnom postaveni a platovych pomerov
starostov a primatorov miest.

2. rozpol s uz. ¢. 59/VII/2015 — plat zastupcu primatora mesta, ktorym MsZ schvalilo
mesacnil odmenu zastupcu primatora mesta SpiSské Vlachy vo vyske 20% z priznaného platu
primatora mesta v zmysle § 3 ods. 1 a § 4 ods. 2 zdkona 253/1994 Zb. V zmysle § 4 ods. 2 zakona
253/1994 Zb. odmena zastupkyne sa vypoéita aj zo zvyseného platu primatora. Cize by bola potreba
zmenit aj uz. ¢.59/VI1/2015, ktoré schvalovalo mesaénti odmenu zastupcovi primatora.

3. PoruSenie § 19 ods. 8 Rokovacieho poriadku (d’alej RP) MsZ v Spisskych Vlachoch. V
ramci bodu Interpelécie neslo o kvalifikovant otdzku v zmysle RP. V ramci bodu Interpelacie nie je
mozné prijimat’ uznesenia.

Pripomienky k sprave:

Mgr. Branislav Legat — Zakon o obecnom zriadeni hovori jednoznacne, Ze o tychto uzneseniach sa
ma rokovat’ a na§ RP § 36 ods. 2, Ze maju byt zaradené tieto body vratane materidlov na najblizSie
MsZ, ¢o sa nestalo. Takze odvolavat’ sa tu na RP a sucasne s tym ho porusit’ je celkom zaujimavy
pristup. Co sa tyka uznesenia, ktorym bolo zrusené uznesenie, ktorym sa navysil plat primatora
mesta. Treba povedat’, ze MsZ neschvalovalo mzdu primatora, preto nemozno interpretovat’ tito
skutocnost’ ako takl, Ze nebola jednoznacne uréend. Zakon o obecnom zriadeni hovori jednoznacne,
resp. Zakon o platovych pomerov primatorov, ze pokial’ nie je také uz. schvalené tak sa pocita
zdkonnd vyska platu primdtora. Takze argumentovat’ tym, ze sme neschvalili plat v konkrétnej
vyske je nespravne, pretoze my sme neschval'ovali plat primatora. My sme zrusili uz., ktorym bol
plat primatora zvySeny a bolo uvedené preco. Takze pokial’ pan primator pozastavil G€innost’ uz. na
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zaklade, ktorého sa mu plat vratil na zdkonni vysku je to jeho rozhodnutie, ale nemé to nic
spolo¢né so zdkonom o platovych pomeroch primatorov. Hej a pokial’ sa panovi primatorovi zda
plat okolo 1800 € mesacne v hrubom za to o tu posledné mesiace predvadza neadekvéatny, tak nech
sa paci je to vec jeho posudenia, ale nehrajme sa nevyhovarajme sa tu na iné veci.

Primator — Mne sa nedd sa nereagovat na tuto pripomienku, lebo plat primatora je jedna vec a
sposob akym sa to zrobilo je druhd vec. Tato vec Co sa tyka mdjho platu bude prejednana,
pripomienkovana a navrhovana na dalSie MsZ. Ja roky som mal zakladny plat a ja absolutne
nerieSim vysku svojho platu, ale spdsob akym sa to zrobilo a hodnotit’ veci, pracu niekoho iné¢ho na
to je niekto iny a nie ..

Mgr. Branislav Legat — Na to je MsZ, pan primator. To po prvé a po druhé este jednu vec by som
cheel doplnit: Bolo tu uvedené, ze bol doplneny program na zéklade rozhodnutia primatora resp.
bol predlozeny material navyse. V zmysle § 4 RP MsZ, materialy pred programom mozno doplnit,
ale treba povedat’ jednu vec, Ze materidl v zmysle odseku 13, ktory nebol spracovany podl'a § 4 RP
predovsetkym podl'a ods. 10,11,12 nemdze byt predmetom rokovania. V naliechavych pripadoch
modze byt takyto material na rokovanie predlozeny, ak to odporuc¢i a zdévodni primator a MsZ s
tym vyslovi suhlas hlasovanim. Ak sa material predklada na MsZ len ustne, musi byt navrh na uz.
materialu predlozeny pisomne. Co sa nestalo.

Pén primator dal hlasovat’ za navrh uznesenia ¢. 143/VII/2015, ktory predniesla predsednicka
navrhovej komisie PaedDr. Marcela Satmaryova.:

Mestské zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch berie na vedomie spravu prednostu MsU o plneni

uzneseni z predchadzajucich zasadnuti MsZ.

Hlasovanie za uz. ¢. 143:

Za Proti Zdrzal sa

6 1 0

Za: PaedDr. Marcela Satmdryovd, Peter Klocek, Ing. Ladislav Sterbinsky, Ing. Ivan Suchy,
Mgr. Viadimir Baloga, Mgr. Monika Koperddakova,

Proti: Mgr. Branislav Legat.

ZdrZal sa:0

Péan primétor konstatoval, Ze uznesenie ¢. 143/VII/2015 bolo prijaté.

K bodu 4: Pripomienky obc¢anov.

Ing. Michal Kissak — To €o sa tu deje od poslednych volieb v MsZ si myslim, Ze to nema to, o bolo
doteraz v meste zvykom resp. sa zauZivalo a ¢o ma urcity systém reSpektovania legislativy a
vzajomného spoluzitia. Ked” som pred rokom, ako predseda volebnej komisie gratuloval
primatorovi, tak som mu zaroven aj kondoloval. A to z dvoch dévodov. A to, Ze v prvom rade nema
¢loveka v MsZ medzi novymi poslancami, s ktorymi by 4 roky potiahol mesto pri plneni svojich
predsavzati. Za d’alSie, Ze bude mat’ vel'mi tvrdy boj s poslancami, pretoZze vicsina poslancov pdjde
na ostrie noza vo¢i nemu, lebo tu sa jednd o princip: ja alebo ty. Bohuzial’ tito predtucha za 12
mesiacov od volieb sa mi na 100% vyplnila. Ubehol vam rok a pytam sa vas: ¢o ste ako poslanci v
naSom meste vykonali? Atmosféru rokovania na MsZ si dovolim prirovnat s atmosférou na
prehratom futbalovom zapase, kedy kazdy kazdému vytyka ¢o vlastne urobil zle. Zo MsZ sa stal
vySetrovaci urad, pani poslanci. Na zasadnutiach rieSite nepodstatné veci, ktoré st v kompetencii
inych orgdnov a nie MsZ. Prijimate uz. a zavery, ktoré enormne zvySuju byrokraciu, niektoré prijaté
uz. su pritom v rozpore so zdkonmi SR, s kompetenciami MsZ a zaroven poruSujete aj vlastné
pravidla hry, ktor¢ ste si prijali. Ako RP, zdsady hospodarenia atd’. Ale €o je najhorSie je to, Ze bez
akychkol'vek diskusii, navrhov a rozborov a dopadov na rozpoc¢et mesta prijimate uz. ako sa hovori
Ap hop. Urobil som si v rdmci urcitej Statistiky analyzu a zistil som, ze 11 poslancov je strasne
vel'a, pretoze 9 su zbytocni. Uz., navrhy, vSetky zmeny predklad4 len poslanec Legat resp. jeho
hovorca pan Cubomir Baloga a vy ostatni bez toho Zeby ste nejak diskutovali d’alSie veci ¢o s tym
suvisi, pripadne boli podané v pisomnej forme, prijimate zdvihnutim ruky a odsuhlasite. Podl'a
modjho nazoru, myslim si, ze vSetky uz. voc¢i Msl az na jedno posledné, Rade skoly su v rozpore s
obchodnym zdkonnikom, zdkonom o Skolskej samosprave aj so zdkonom o obecnom zriadeni.
Pytam sa vés eSte raz dokedy budete tie Zabomysie vojny tu viest na MsZ? Uvedomte si jednu vec,
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ze bez spolupréce primator a MsZ a opacne prakticky 4 roky prejdu a nedokéazete nic.

Konkrétne body, ktoré by som vam nejak chcel z mojej strany vytknut’.

K referendu — bez akejkol'vek diskusie d’alSiecho dopadu a vyznamu, ste to narychlo pred obanmi
schvalili, aby ste boli dobri. Pytam sa naco bola dobra td komédia? Podl'a mna, tymto uz. aj ked’
bolo uspesné ste ni¢ nevyriesili, pretoze o tychto veciach ¢o ste chceli hlasovat’ mé kompetenciu
MsZ a nie referendum. Pytam sa potom preco sa skryvate za obanov? Otazka bola postavena zle.
Lebo tak bola postavena otazka, Ze keby bolo ref. Gispesné tak plati jedine voci firme Slesalko a voci
nikomu inému. Pytam sa stavebnej komisie, 12.6. pani poslankyna Satmaryova sa pytala ¢o sa
vlastne deje v Alcupre. Ked’ som si zistoval na trade 13.7. doS$la Ziadost’ zo Slesalka na zmenu
ucelu stavby, €o robila st. komisia resp. aj vy ako poslanci za to obdobie az do septembra? Nemali
ste vlastnl iniciativu pozistovat’ si veci. V tomto pripade nie je primator primatorom, je Staitnym
uradnikom, je to preneseny vykon Statnej spravy a pokial’ stavebnik predlozi vsetky podklady
stivisiace so stavebnym zdkonom, tak jednoducho SU musi konat v lehote stanovenej zakonom a v
max. miere méze dat’ nejaké podmienky, ktoré suvisia s vykonom Statnej funkcie. Z mojej strany
primdtor urobil jednu velku chybu, Ze hned” ako dosla tato ziadost’, Ze vas nezvolal a neobozndmil
vas s tym. To mu vytykam. Bola stav. komisia zistovat’ podklady na SU? Ja som si dal ti namahu a
som zistil, Ze momentalne prebiecha zmena tcelu stavby, je tam nejaka stavebna ¢innost’ a za¢ne tak
zvana skisobna prevadzka. A v skiSobnej prevadzke potom mesto uz moéze niektoré radikalne veci
stavat. Samozrejme v zmysle zdkona. Tu je teraz vaSa kompetencia na Cele s primatorom, aby ste v
ramci sk. prevadzky tejto firmy v max. miere vyuzili ¢o je napisané v zakone, ¢o musi firma splnit’
a ¢o chce mesto, aky bude mat’ prevadzka vplyv na Zivotné prostredie. Ja preto doporucujem, aby
ste v ramci skusobnej ¢innosti pozadovali, aby bolo kontinudlne meranie na vystupe. Zaroven aby
sa urobila EIA, t. z. vplyv pred, aky je pociatony stav a po skiiSobnej prevadzke a v urCitom
obdobi, aby to bolo v tych rozhodnutiach, ktoré mesto d4 o skuobnej prevadzke. Dalej aby si
prevadzkovatel’ zriadil stadlu monitorovaciu stanicu, nech si to urobi on, pokial’ chce v nasom tzemi
podnikat’. A zaroven aby sa tavil, resp. zusl'achtoval Cisty hlinik a nie odpad. To je podstatné.

Ku Msl a majetky — prijaté vase uz. vo¢i Msl tplne protirecia obchodnému zakonniku. Predsa v
s.r.0. je kontrolnym organom neexistujica ,,dozorna rada* resp. VZ. Mali ste si pozvat’ Vlada o
podanie informdcie a nie mu ukladat, na to nemate Ziadne pravo. On zodpoveda. Zakazali ste mu
tazit’ drevo v lete, teraz je strata, kto to zaplati? Dalej aké postavenie méa prednosta vo vzt'ahu ku
Msl? Absolutne Ziadne, prednosta je obycajny uradnik, tieto veci st do oci bijuce po pravnej
stranke.

Ku ekonomike — zistoval z vas niekto systém, podmienky, akd ¢innost’ sa v lese robi? Boli ste
mimo situdcie. Odvolanim Sajdéka, si myslite, Ze kto tu pride? Je tam urcity lesny plan. On nemoze
tazit’ viac, pokial nebude kalamita. Je pravda, ze Vlado urobil radikalnu chybu, ¢o som mu asi pred
tromi rokmi prizvukoval, mal I'udi popreptstat’ a mal hl'adat’ sposoby, pretoze vedel aka situacia
bude zruba 2014 az 2020, kedy skon¢i samostatny lesny plan. A na druhej strane zo zékona sa s.r.o.
musi starat’ v opa¢nom pripade mu hrozi pokuta pri kontrole. Treba si sadnit’ a inac to riesit’ (tazba,
peniaze za Gal'musku tisinu).

Preprava — ani jedna cesta Zahuru nie je mestskd — asfalt je Statnych lesov — cesty sluzia pre
vSetkych obcanov, ktori tam maji lesné pozemky. Vy nemoéZte zakazat. Treba zrobit’ analyzu, ja
tvrdim jeden lesnik Uplne staci, ekondémka dnes za 1000 € ro¢ne zrobi ekonomiku, na dohodu alebo
faktiru ako Zivnostnicka a momentélne vSetci prechadzaju na dodavatel'sky spdsob.

Ku skole — som Sokovany, pokial’ sa jedna o vyberové konanie a vase spravanie voci Rade skoly.
RS je samospravny organ $koly, sice zriadovatelom je mesto, ale vztah MsZ a RS nie je
nadriadeny podriadeny. Tam st zastupcovia zriad'ovatel’a, uitelov, zamestnancov. Ano zo zakona
je zasadnutie RS verejné, zapisnica je verejna, ale nie je povinnostou RS zverejiiovat tento
material. Pokial’ sa jedna o material suvisiaci s vyberovym konanim, akym pravom chcete vidiet’
materialy? To je vecou RS, ktord doporucuje tento vyber a nie vas. Ked’ niekto pochybil, na to
predsa je tam Skolska inSpekcia. A ked’ nie, tak ministerstvo Skolstva, ale nie poslanci a MsZ.

Ku materskej Skole — hovorite, ze treba sporit’ peniaze, lebo treba splacat’ dlh. Vy odmietnete Statne
peniaze 40 000 na opravu, pre 20 deti, podl'a mna z principu, pretoze ste proti Statnej Skole vacsina
¢o tu sedite.

Zastavenie predaja pozemkov, d’alej zastavili ste projekt osvetlenia v meste, zastavili ste projekt na
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kultarnu pamiatku. Co vlastne chcete?

K dne$nym materidlom — rozpocet — Naco sporite v rozpocte 90 000 na skolu, teraz d’alsich 30 000,
mohlo byt davno splatené v septembri a s nizsie uroky.

- p. Dzurilla podl'a toho Co ste si schvalili, upravuje sa rozpocet nad 332 €. To sa neda. Ty ideS na
kazdé euro. Niekedy bolo 1000 €. Kazdy mesiac budete robit’ upravu rozpoctu?

K platu primatora — mozno, ze som pochopil zle, ale neméze MsZ uz. zrusit retroaktivne. Vy ste
schvalili primétorovi navysenie platu v roku pana, do minulého zasadnutia legalne poberal odmenu,
takze ty nemdze$ navrhnit, ze rusis toto uznesenie vtedy a ked’, tak musi byt od datumu, kedy je
ucinnost’. A nemozes spitne. Zakon nedovoluje retroaktivnu tc¢innost’. Takto ste schvalili, takto je
znenie.

Primator — Za¢nem uz., ktoré¢ prakticky z méjho pohl'adu neboli spravne, ale napriek tomu som ich
podpisal, lebo som mal urcitt déveru voci poslancovi Legatovi, ze to bude v poriadku, Zze vsetko
bude pokra¢ovat’ k ozdraveniu mesta a ozdraveniu Msl. Casom som si uvedomil jednu vec, Ze tym
som prave ja svojim podpisom sposobil, napriek vaSmu hlasovaniu, pani poslanci, navysenie toho
dlhu, ktory uz Msl mali. Bolo to ni¢, len dovera voci vzdelanému c¢loveku, voci pravnikovi, o
ktorom som si myslel a vzdycky myslim, ze je s€itany a ktory aj kandidoval za podpory mojej a
nasej, obcanov mesta SpiSské Vlachy, Ze budeme tahat’ za jeden povraz a budeme si navzajom
pomahat’. Za cely rok musim povedat, Ze tej konkrétnej pomoci, ze prisiel doty¢ny poslanec ku
mne, ze bude pomahat, musim konStatovat,, ze vSetko bolo robené takym zvlaStnym spdsobom,
ktory sa mi nepécil a to spdsob ten, ze hovorim za seba, moznoze sa mylim, ale bohuzial’ I'udia,
ktori Ziju v SpiSskych Vlachoch vedia priamo a rychlo reagovat’, neprihliadat’ na RP naSich komisii,
Ze raz za 3 mesiace moze sa nasa komisia stretnut’, fakt tu treba rieSit’ veci rychlo operativne,
niekedy sa to nedd, mame aj svoje zamestnania, ale aj zdkon umoziluje zamestnavatelom vas pustit’
na vykon verejnej funkcie. Ja na poslednom MsZ, ked’ sa pamitate, som odmietol viest’ rokovanie
prave na zdklade tychto veci, Ze som sa dostal do fazy kedy som chcel s primatorovanim skoncit’
a to za to, ze som sa 9 rokov snazil, spojit’ deti, jedna Skola, druhd Skola, mesto, to mi musi kazdy,
kto so mnou spolupracoval, ¢i uz zamestnanci alebo poslanci, u€itelia, dat’ za pravdu lebo fakt som
sa snazil tieto subjekty spojit’ a nad’alej sa budem snazit' ich spajat’, lebo jednoducho uz su tu.
Musime sa naucit’ spolu zit. Je smutné, Ze sa tu prostrednictvom socialnych sieti piSu vSelijaké
nepekné veci 0 mojej osobe a sposobe akym toto mesto vediem. Tento spdsob, aj ked’ sa niekomu
zd4, Ze je nepekny, je fakt z mojho vnltra maximalne ustretovy, t. z. kazdé jedno pracovné
stretnutie, aj teraz to posledné nebolo spojené s ni¢im, so ziadnou oslavou, nikto mi nemusi stavat’
pomnik pred Slesalkom. Moja snaha bola a to som povedal aj na tom MsZ, ked’ som ho odmietol
dalej viest’, Ze kym sa neozdravia nase vztahy je zbyto¢né d’alej pokraCovat, lebo sme 'ndom
bohuzial uz ... nie Ze na smiech, ale tu uz treba zaplakat’ nad tym, Ze rok sa nezrobilo ni¢ a kazdy si
svojim spdsobom chce masirovat’ svoje ego a svoje postavenie na tomto MsZ. Ja si nepotrebujem
masirovat’ ego, alebo hovorit’ o sebe, Ze som niekto. Ja h'adam spolupracu a h'addm cestu aby sme
sa niekde posunuli. Mam tu zamestnancov dobre vedia ¢o sa tyka mojej prace, kedy som na trade,
odkedy, kedy nastupujem, kedy odchddzam. Je vel'a dni kedy pridem prvy a posledny odchadzam.
Viackrat v mesiaci okolo 5, okolo 6 a odchadzam okolo 7, 8 hodiny, podla toho ako to vyzaduje
praca. Pocas celého obdobia je par poslancov, ktori prisli za mnou a chceli sa poradit’. Lebo predsa
za 9 rokov u primatora urcité skiisenosti musia byt. Tomu svedci aj uréity postup v ramci starostov
a primatorov v rdmci ZMOSu, kde som bol zvoleny za podpredsedu ZMOSpisa a zaroven som aj
¢lenom sekcie vystavby dopravy a energetiky v rdmci ZMOSu.

Mgr. Branislav Legat — S prihliadnutim na to, Ze vd¢Sina tych komentarov a Gtokov smerovala voci
mojej osobe, tak by som sa rad k tomu vyjadril, k tym veciam, ktoré tu boli prezentované. Zacneme
referendom — podl'a vyjadrenia pana Ing. KisSdka to bola komédia, Ze preco sa v referende rieSilo
iba Slesalko? Dovodom bolo to, Ze bol predlozeny nejaky konkrétny névrh, ktory podl'a vyjadrenia
viacerych Pudi, ktori sa pohybuju v tejto problematike nespliiial naleZitosti, o sa tyka ochrany
Zivotného prostredia a takisto podla nasich nazorov. Co sa tyka postupu SU, ten nebol v stlade so
zdkonom a nebol spravny. A takisto sa ndm nepécilo to, Ze vlastne celd td Cast bola nejakym
sposobom tutland pred MsZ az do septembra. Lebo jedna veta sa nedd oznacit, ani pri najvacsej
fantazii za to, Ze si nas o nieCom informoval, pan primator. Bol predlozeny konkrétny navrh a preto
k tomuto névrhu bolo adresované to referendum a moznost’ obyvatel'ov vyjadrit’ sa. A ked’ze podl'a
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niektorych to mala byt komédia, alebo podl'a niektorych ma strasne 'undom zéilezat' na ochrane
zivotného prostredia je mozno na mieste otazka, ze kde si bol pan primator pocas konania
referenda? Ci si tak ndhodou nebol v Kluknave sa zabavit? Kym Tudia stali vo frontach, aby prisli
vyjadrit’ svoj ndzor.

Primator — Nebol som v Kluknave, pokracuj d’alej.

Mgr. Branislav Legat — Beriem spit’ v Margecanoch. Co robila stav. komisia? Na SK tato zaleZitost
nebola predlozena az do septembra vlastne, kedy sme ziadali aby tato vec bola predloZzend na MsZ.
Nikto sa o tom jej ani nezmienil, pritom niekto o tom zrejme vedel vel'mi dobre. Ci je primétor iba
uradnik? Primator je iba tradnik Co sa tyka stavebného konania, ale v rdmci stavebného konania ma
SU isté opravnenia a povinnosti, ktoré vlaisky SU nevyuzil. Pokial’ je pravdivé tvrdenie pana
prednostu z minulého MsZ, ktoré bolo uznaSaniaschopné, Ze povolenie stavby uz bolo aj
pravoplatne vyznadené v &ase, takze minimalne SU si dal napred a jednoducho nedodrzal zakonné
lehoty. PretoZe na tzv. stretnuti, pan primator si tvrdil, Ze to je eSte iba navrh toho rozhodnutia.
Skusobna prevadzka — je fajn, ak si myslime, ze v ramci skuSobnej prevadzky sa nieCo zisti. Lebo
kazdy rozumny investor to spravi tak, ze pocas skiiSobnej prevadzky bude zavazat Cisty Srot, ktory
nevykaze ziadne emisie, zZiadne znecistenia, ziadne Skodliviny. A potom ked’ ta skiSobna prevadzka
skon¢i, ked’ budi namerané hodnoty, tak potom sa budeme na seba pozerat, ze ¢o nam odtial
polezie.

EIA — posudzovanie vplyvu na Zivotné prostredie — Pre¢o sa SU proste nesnazil aby také
posudzovanie bolo vykonané, pre¢o SU nevyuzil svoje d’aldie kompetencie a takisto preco to
konanie nebolo zastavené pokial’ v pripadoch kedy ma podozrenia z vazneho ohrozenia Zivotného
prostredia tak ucinit’ moze.

Stala monitorovacia stanica — Ze vSetky relevantné merania, sa vykonavaji v kominoch takychto
znedistovatelov. Takze ich relevantnost’ bude otazna. Co sa tyka toho, aby sme zabezpecili aby sa
tam tavil Cisty hlinik, tak to uz hrani¢i s fantdziou, pretoze ked’ si pozriete tie podklady, tak sa tam
piSe, ze sa jedna o nebezpecny odpad a malo by sa s nim aj tak nakladat’. Takze my sa tu nebavime
o ziadnej tavbe Cist¢ho hlinika, my sa tu bavime o tavbe hlinikového Srotu, ktory moéze byt
znecisteny latkami, ropnymi produktmi a ¢imkol'vek d’al$im a to sa tu bude dychat. Ja si myslim, Ze
referendum bolo svojim spdsobom tspesné, malo vyznam a jasne odkazalo tak ndm poslancom ako
aj mestu, aky je ndzor obcanov na celu tto zalezitost'.

Msl a majetky — dozornd rada sa tu schval'uje, neschval'uje, rusi, odvolava pritom jediny v zmysle
zakona o obecnom zriadeni kreovat’ takyto organ je MsZ. Co sa tyka straty verzus tazba. Je treba
povedat, Ze tazba bola zastavena na mesiac, ale spolo¢nost’ Msl a majetky s.r.o. je v strate od roku
2012. TakzZe jeden mesiac stratu nespdsobil, ani by ju nezachranil, lebo tu si veci nastavené
systémovo zle. Co sa tyka kontroly v lesoch a ostatnych veci. Ako pozerali sme faktiry, pozerali
sme si d’alSie veci, bolo nam vysvetlené kde sa tazi, Co sa tazi, ¢o sa robi. Je treba povedat’, ze
vicsina tych faktar proste smerovala k tomu, Ze sa vyvaza drevo niz$ich kvalit, mensSej ekonomicke;j
hodnoty. Co sa nezhodovalo s tym, ¢o bolo videné nielen nami, ale aj obéanmi tohto mesta. K
ekonomike Msl — Ze Msl fungovali ako taky prostrednik, ked’ mesto potrebovalo nie¢o zadovazit
alebo kupit’. Je otazkou ¢i prave cez Msl nebol takymto sposobom obchadzany zakon o verejnom
obstardvani a neboli nejakym spdsobom transferované prostriedky tam, kde nemali. Takisto, bolo to
priznané samotnym Statutdrom mesta, ze Msl poziciavali peniaze a dozvedeli sme sa o dvoch
pripadoch. Hospodarska situdcia v Msl je vel'mi zl4 uz po celé roky, nijak sa to neriesilo. Ak pan
Ing. Kissak tvrdi, ze my sme si prisvojili kompetencie, ktoré nam nepatria, ze my sme riesili veci,
ktoré nemame, je treba povedat, ze ti o tie moznosti mali a ti ¢o tymi kompetenciami boli
disponovani to neriesili celé roky. To je fakt a to je pravda. Co sa tyka prevozu cez nase lesy, treba
povedat’ to, Ze nase konanie jednozna¢ne smerovalo k tomu, aby bol chrdneny mestsky majetok.
Aby sa nestavalo to, Ze na jednej strane nie su deklarované vyvozy a na druhej strane sa vyvaza.
Ked’ sa niekto opyta, Ze o je to za drevo, tak povedia, ze je to drevo krompasské, z Poraca a vidite
pri lom vlasskych lesnikov.

Rada 8koly a jej vztah — je treba povedat, Ze zasadnutia RS su verejné a preto nebol dévod aby
zépisnice zo zasadnuti RS neboli. A celé to natahovanie sa o tom, &i pani zastupkyia primatora dala
kvalifikovane napisanu ziadost’ alebo nie viedli len k tomu aby sa natahoval ¢as namiesto toho aby
sa neriesila skuto¢na situdcia. Vec je tak, Zze v poslednom kole, ktoré sa redlne uskutocnilo, boli
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pravdepodobne dvaja kvalifikovani uchadzagi, ktori spiiali zakonné néleZitosti. A spdsobom akym
do toho celého bolo zasiahnuté, bolo s najvac¢sou pravdepodobnostou to vyberové konanie zmarené.
A pokial sa my pytame, Ze akym spOsobom sa postupuje, tak je to preto, Ze my mame
zodpovednost’ za to, ako ta Skola, ktora je v nasej zriad'ovatel'skej poésobnosti funguje. Kazda skola
je zaStitend a zalina svojim riaditelom. Volba riaditela Skoly je velmi zavazna vec, urcuje
smerovanie, vyvoj a rozvoj Skoly na d’alSie roky dopredu. A pretoze sa my o to zaujimame a preto
ze sa my doZadujeme jasnych informadcii, konkrétnych vysvetleni, tak nemo6zme byt odsudzovani za
to, ze jednoducho sa miesame do veci, do ktorych nds niet, ako to tu bolo v ivodzovkach povedané.
Materské Skola — dozvedeli sme sa, Ze sme proti Statnej Skole, Ze sme odmietli 40 000. Nie je to
pravda. Prva vec, o je potrebné povedat’ je to, ze my sme riesili situaciu deti, ktora vznikla tym, ze
riaditel’ka MS prijala viac deti, nez kol’ko mala kapacitu. Druh4 vec, nad ktorou sme sa seridzne
zamyslali a na ktorej nam zalezalo bola udrzatel'nost’ tej investicie. Pretoze pokial’ demografické
¢isla ndm hovorili o tom, Ze po dvoch rokoch proste ta potreba kapacity klesne a priestor by sa mal
vyuzivat ako hudobnd sala, alebo ¢o to bolo spominané panom riaditelom, tak sa nam prosim
nedivte, Ze sme hl'adali iné riesenia ako vyriesit tuto skuto¢nost. Co je potrebné takisto povedat’, ze
z logistického hladiska je MS v meste Spisskych Vlachoch je rozélenena do dvoch samostatnych
budov. Toto rieSenie, ktoré bolo predlozené a ktoré malo stat’ ,.len“ 40 000 vytvaralo d’alSiu budovu
a d’alsi priestor a d’alSie prevozy stravy, presuny pedagdégov a d’alSie logistické veci a problémy. A
eSte viacej zhorSovalo ti situdciu, pretoze vznikli by ¢i uz d’alSie nadklady a d’alSie opravnené
polozky. Takze namiesto toho, ked’ sme sa pytali pana riaditela, ¢i je ochotny uvolnit’ jeden cely
pavilon, aby sme to konecne riesili nejako systémovo, tak sme dostali odpoved’, Ze nie. Takze my
sme nesuhlasili, aby vznikla tretia budova MS v meste a boli sme za to, aby sa proste ta situécia,
ktora je, rieSila v ramci sucasnych priestorov a dala sa riesit’ nakoniec za nejakych 1 200 € co sa
tyka nakladov na upravu budovy, ked’ze parkovisko ako také z dovodu zvySenia bezpecnosti na
ulici SNP 1 mé vyznam bez ohl'adu na to, aky variant sa vybral.

K projektom — my sme poziadali v zmysle predlozenej vyzvy MS SR o doticiu na zveladenie tejto
budovy a rieSenie jej stavu. My sme ten stav nesposobili a my sme sa naii 9 rokov nepozerali, my
sme sa ho snazili riesit’. To, Ze Ziadost’ nebola ispesna je smutné a mrzi nas to, ale snazili sme sa a
cheeli sme nieco spravit. Takze odsudzovat’ nas za to, Ze my nechceme veci riesit’ je absolutny
nezmysel. Pretoze my sa snazime veci rieSit a snazime sa veci rieSit’ raciondlne, rozumne a
ekonomicky udrzatel'né pre toto mesto.

Verejné osvetlenie mesta — treba povedat, ze o com to bolo. Bolo to o jednej firme, ktora ponukla
osvetlenie s tym, ze vlastne z tej Uispory sa to bude splacat’. Ked sme sa spytali na tie vyhody tak
sme prisli na to, ze v podstate to osvetlenie by bolo nase az potom ¢o uplynie jeho zaru¢na doba.
My sme sa pytali, ze ak mame Setrit’ tak preco neSetrit’ hned’, preco nendjst’ iny variant, preco
nehladat’ iné rieSenie. Takze pokial’ sme nevybrali jednu konkrétnu firmu, s ktorou prisiel tu pan
Ki8sak, tak sa ospravedliiujeme. Ja si myslim, Ze je tu vel'a inych ponuk, vel’a inych moZnosti ako
rieSit’ tato situaciu, ale kazdy, ak si poziadate o dotaciu, vdm povie, ze najprv by ste mali mat’
spracovany projekt na osvetlenie mesta, potrebu svetelnych zdrojov, ich rozmiestnenie. My nevieme
kol’ko tych veci bolo, nemali sme konkrétne podklady a neboli sme ochotni pristipit’ na hru na city,
ze zvolime tuto jednu konkrétnu firmu, ako keby ini neexistovali, ako keby iné moznosti neboli, ako
keby nikto iny nam nebol schopny predlozit zmysluplni ponuku. Takze preto sme tu jednu
moznost’ nezvolili.

Obchodné centrum — Karmen — treba povedat, ze lokalita, ktord tu bola spominand tzv.
Medvecovec blizko SSI je v ramci tizemného planu mesta pocitand pre vystavbu bytovych
jednotiek. Je to posledna z takych oblasti blizko centra mesta, kde sa daju stavat’ bytové domy pre
obyvatel'ov, pre mladé rodiny alebo pre inych zaujemcov. To, ze sme tam nesuhlasili s umiestnenim
OC si myslim, Ze je v poriadku lebo OC takého typu zvykna byt umiestiiované na okrajoch miest a
nie v blizkosti jeho centier. A to, ze sme pontkli zase lokalitu, ktord je v blizkosti zdravotného
strediska, takisto je potrebné si pozriet, ze v ramci UPM je toto uzemie uréené pre obdiansku
vybavenost’. A za obciansku vybavenost’ mozno povazovat’ aj obchody. To, Ze sme to chceli riesit’
konkrétnou VS tak, nevidim doévod preco by mesto, ak méa nejaky pozemok alebo nehnutelnost’,
ktort chce nejakym spdsobom vyuzivat, nemalo dat' aj inym subjektom akymkol'vek, proste
sutazit' o tato prilezitost. PreCo to schvalit ako osobitny zretel zas nejakej jednej konkrétnej
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ponuke, preco si aspont nevypocut’ tych ostatnych, Ze ndm nevedia pontiknut’ zaujimavejsie alebo
vyhodnejsie? To sme na tom tak dobre, Ze ndm netreba proste riesit’ peniaze, Ze zoberieme prvi
ponuku, ktora pride bez toho, aby sme sa proste zamysleli? Nemyslim si.

Plat primatora — retroaktivita. MsZ neschval'uje ziadne uz. retroaktivne. T. z. ak posobnost’ takého
uz. si neviem predstavit’ mohla byt’ vykladana retroaktivne.

Prihovor primatora — potom ¢o nas opustil svojim utekom a nedal ndAm moznost’ sa k nemu vyjadrit,
treba povedat’ jednu vec, Ze v ramci tzv. prihovoru na uzmierenie alebo o snahu o budovanie
vzt'ahov boli dourdzani takmer vSetci poslanci mesta. Treba povedat to, ze odznelo tam vela
nepravd az klamstiev a takisto treba povedat’ to, Ze pan primator nemal tol’ko odvahy aby celil nase;j
reakcii, aby nas nechal sa k tomu vyjadrit. To mi nepride ako t'ahanie za jeden povraz a mne to
naopak pride ako zvlastny sposob konania.

Mesto Spisské Vlachy patri medzi najzadiZenejsie a pokial’ sa pytame &o je toho pri¢inou, tak sa
pozrime ¢i uzZ na pana primatora alebo sa opytame pana Ing. KisSaka. Ako Ze sa budeme tvarit’ nato,
Ze zato, ze sme postavili kruha¢, Ze nam netreba nic riesit,, tak ja si myslim, Ze obc¢ania viacerych
ulic si dovolia nesuhlasit’. Je potrebné povedat’, Ze za celé tie roky sa vela veci nerieSilo, je potrebné
povedat, Ze aj stav. komisia, ktoru tu niekto nejakym sposobom osocil sa snazila riesit’ veci, ktoré
sa tu celé roky nerieSili. SnaZi sa rieSit’ socidlne byty, ktoré st takmer v dezolatnom stave napriek
tomu, Ze je tento spdsobeny realizaciou a nikto to nerie$il. Tak isto je potrebné povedat’ to, ze RP
sme schvalili ako MsZ a bol preto, aby ho usmernil nejakym spdsobom, aby dal tomuto rokovaniu
nejaky rozmer a ramec, v zmysle zakona o obecnom zriadeni tuto prdvomoc mame.

Pokusy o spoluprécu, stretnutie — boli sme pozvani na stretnutie, ktoré¢ sa konalo o 3 hodiny, viaceri
z nas boli v praci, takze ano, je to snaha. Alebo zvolanie stretnutia v pracovnej dobe aby sme mohli
alebo ,,nemohli* prist. Ak je toto hl'adanie spoluprace, ak je toto snaha ku nieComu pozitivnemu
dospiet’, tak nehnevajte sa. Co sa tyka ostatnych veci, je treba povedat’, e MsZ negativne vystipilo
voci sposobom, ktoré neboli a nemohli byt povaZzované za raciondlne investicie, za rozumné
nakladanie s majetkom mesta a snazilo sa proste o to, aby majetok mesta bol zvelad’'ovany a nie
rozpuitany a rozdavany cez vielijaké kamarat afty. Dakujem.

Primator — Dakujem pekne za vy&erpavajucu odpoved’ na vietky otazky. Nezachytil som ni¢ na o
by nebolo odpovedané. Vsetky tieto veci boli o tom ¢o bolo zle. Nema nikto z nds pravo sudit’
nikoho iného za chyby, proste kto robi, robi aj chyby, kto nerobi, chybu nespravi.

Ing. Michal Ki8§dk — na doplnenie. Ja som mal silné vyhrady voci spdsobu jednania a sposobu
rozhodovania a tom. Ziadna diskusia, resp. obmedzena. Dve hodiny hovorite o jednom bode, potom
ty navrhne$ uplne in1 zmenu uznesenia, ¢o predkladatel’ ani nemd zapisané, nemas to ani v pisanej
forme, ako hovori RP a vSetci dvihate ruky. Na jednej strane tu sa hadate s primatorom, Ze to nie je
pisany materil, na druhej strane niektoré veci bez toho, Zeby si mal.

Ku Msl — Som agrondom, mam urcité roky v lese odrobené a nedovolim si tvrdit, ze dokdzem
zhodnotit’ ¢i je to AAA alebo B, alebo dvojka. Tiez som mal inu predstavu o kvalite dreva z
vlasskych lesov, ale ked’ som zacal robit’ nejaké aktivity na hnileckej doline, tak tiez som pochopil
¢o je 1 ¢o je 2 a Ze my nemame nadej. PretoZe v prvom rade nam znicili kvalitu lesa KOVOHUTY,
po druhé, Ze Statne lesy nam vyrubali ¢o bolo dobré. A nemam informacie, ze odkedy sme Msl aby
sme mali nejaka dvojku. Preto hovorim, Ze bolo treba si sadntt’, zobrat’ Vlada, ale nie na MsZ, tam
niet Casu. Sadnut’ si, zobrat’ nezavislého lesaka, ktory sa tomu rozumie a povedat’ si zruba aké je
vychodisko do skonc¢enia lesného planu. Chvala bohu sa nam podarilo ozivit’ lesy aj vd’aka tomu, ze
Krompachy tol’ko nechrlia, ale na druhej strane to nie je pSenica: sejem v jeseni a Znem v auguste.
Je tu nadej, len treba preklenut’ to obdobie, ktoré momentalne s tymto stvisi.

Ku MS — ete raz, ked’ vam niekto da 40 000, na dva roky, 20 deti ste odmietli, co ked’ cigani sa
nevratia z Anglicka o dva roky a tych deti bude menej. Preco potom rodi¢ia s detmi chodia do
Hrusova, potom mozeme zobrat’ aj d’alSich. Nam sa jedna o peniaze. A este raz hovorim, to neboli
peniaze mestské, to boli Statne. Bola mozZnost’, len ste ich nevyuzili. Na SNP 38 st priestory a
moznosti. MS je nasa buducnost. Vyhovérat' sa na to, Ze budi 3 budovy, nech budua aj 15, ale
uspokojim rodi¢ov, na ¢o sme tu? Dobre bude 2 roky, ale tie peniaze nepdjdu nikde inde, ostant tu.
Priestory budu v skole, vSak Skola nejde nikam inde.

Vyhradzujem si Branio aby si povedal, Ze ja som doniesol ti firmu pokial’ sa jedna o svetlo, si
vyhradzujem. Této firma tu bola myslim, ze 2012 alebo 2013, s tym ze sme to stopli stari poslanci,
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lebo sme povedali, Ze nech o tom rozhodnt novi poslanci. Znovu je to, Ze nemate ni¢ pripravené a
znovu o tom nié¢ neviete. Nechodite na MsU &o vlastne je tam pripravené. Je spracovana koncepcia,
presne je tam povedané kolko treba svietidiel akych, kde, ¢o. A Ze to bolo pripravené a Ze ten
projekt pokial’ prejde tak dno. A za d’alSie: kde mas zaruku, ze ta firma, ktora prisla s projektom
bude vitazom? Vsak bude verejné obstaravanie.

Karmen — zase hovorim o sposobe — skiimali ste kol’ko chce Karmen zhruba §tvordkov, kolko
Stvordkov je vo vlastnictve mesta? Len o svojich pozemkoch m6zeme rozhodovat. Toto podl'a mia
komisia asi nehovorila. A parkovisko...? Ano ja som za to kto viacej dé, ten zvitazi, ale trosku treba
mat’ aj a, aj b, aj c.

Dlh — Brano, keby si chcel, tak mas predstavu o tom, ako vznikol dlh. 400 000 az 500 000 je tu
zakopanych v tejto rire od ZS 1-4 az cez namestie aZ dole po Forgaca. To preto, lebo namestie bolo
urobené a COV este nebola, tak sa zobral uver, aby sa ta rara postavila pod namestie, 7e ked’
nahodou dojde Cisticka, aby sme si nebodaj nebtrali ndmestie nanovo. To nikto neprejedol tento
uver, uz je to tu raz a navzdy. A ked bude dobry manazment mesta, tak moze nam §tat eSte zaplatit’.
Mgr. Lubomir Pikla — otazka ohladne MS, ¢o dalej sa predpoklad4, chyba mi koncepcia do
budticna, chceme toto, bude to na rok na dva. Do budicna ¢o mesto chce d’alej, o vSetci chceme
dalej.

Primdtor — je to na koncepcii, je to na sedeni stavebno-planovacej komisie, kde bude zostavena z
odbornikov, ktori budi chciet’ tento problém vyriesit. Tazko povedat’, Ze akou cestou sa vybrat'.
Mesto pocas poslednych 9 rokov €o sa tyka vynalozenej energie, dovolim si povedat, ze ziadne z
okolitych miest tol'ko neinvestovalo do MS. Nechcel by som tu tému nejakym spésobom rozvadzat'.
Ja ponukam ustretovost, aby ten kto ma nejaky népad z vas pani poslanci, ja mam otvorené dvere
vzdycky, telefon na mia mate. Skiisme najst’ spolocntl cestu do nového roka a zacat’ robit’. Toto ¢o
sme skusali robit’ na zaciatku volebného obdobia sa ukdzalo, Ze nebolo najlepSie. Nechcem
povedat’, Ze bolo vSetko zlé, bolo vela aj dobrého. Ja som aj vel'a dal za pravdu panovi Legatovi,
proste vazim si ho a ta jeho reakcie na vsetky otazky, ktoré povedal pan Ing. Kissak, stoji za to aby
sme vSetci ocenili jeho s¢itanost’, ten dar reci, ktory ma, aj skdsenosti.

Poprosim aj p. Piklu prid’ niekedy za mnou.

Dnesny Zivot je vel'mi rychly. Ked’ ma komisia slizit’ ako poradny orgén, ked’ si nevieme rady, ked’
ja si neviem rady, tak ju zvolam aj 3x do mesiaca. Preto potrebujem zostavu komisie mat’ po ruke.
Dalsim mojim navrhom bude doplnenie ¢lenov tejto komisie a zaroveti aj kultirnej komisie. Lebo
kultarna komisia za¢ne nieco riesit’ a zada ulohu pre zamestnancov, tymto to pre fiu skoncilo. Dobre
komisia je zapisand v rdmci RP a vy zamestnanci robte aj nad rdmec za ndhradné vol'no alebo podla
toho ako to uz primator a prednosta posudi. Ja si predstavujem komisie, ktoré budua nielen zasadat,
ale ktor¢ budu aj v teréne a ktoré budu proste spolu s primatorom chodit’ po problémoch. Tento rok
bol taky, ze sme sa museli zaoberat’ takymi vecami, ktoré nés brzdili. Prekutali sme cely nas trad,
ja som mal dvere otvorené. V ramci zdkona o slobodnom pristupe k informaciam, som nemal ziadne
tajnosti. Mam tu l'udi, byvald pani zastupkyna, ktori som prakticky odvolal s t¢innostou od 1.
decembra, moze povedat, nebranil som sa ni¢omu, bolo to vSetko otvorené, ni¢ som neskryval.
Nasli sa ist¢ veci, ¢o som rad, ze sa nasli aj vdaka panovi kontrolorovi, aj vdaka panovi
prednostovi, kde sme ich rieSili operativne spoloéne s panom poslancom Legitom a isté
pochybnosti a spajania mojej osoby s nejakou trestnou ¢innostou som riesil radikalne. Neprajem si
a som proti tomu, aby niekto spédjal moju osobu, moju rodinu, alebo moje 9 ro¢né usilie s nejakou
¢innost'ou, ktord prakticky obera mesto o financie.

Prisiel Mgr. Lescani Radoslav o 17:05 hod.

Mgr. Branislav Legat — vyjadril by som sa k otazke pana obfana Piklu, v podstate ku d’alSej
koncepcii MS. Je pravda, Ze to ¢o sme tu schvalili nebolo Ziadne koncepéné rieSenie, ale bolo to
hasenie poziarov pred dvanastou. Nesthlasim s nazorom, Ze Skolka by mala mat’ viac budov.
Myslim si, Ze treba hladat moznosti, spdsob ako realizovat MS v ramci jednej budovy, ktora
nebude vyzadovat' d’alSie investicie a bude sluzit' dalSich 50 rokov. Za mna si viem osobne
predstavit — budovu §koélky situovanu v priestoroch alebo v ramci arealu ZS, Komenského 6, ktora
by zjednodusila Zivot aj ob&anom, aj rodi¢om, ktori vozia niektoré deti do §koly a niektoré do MS.
Bohuzial’ na ¢o musime mysliet’ je aj finan¢na situacia mesta a to, ze vystavba takého objektu, by
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vyzadovala vel'a prostriedkov. O ¢o sa snazime uz od zaliatku MsZ, Ze nerozdavame zakazky,
benefity, ale snazime sa hladat’ nieco, ¢o prinesie skutocny uzitok I'undom. Nasim cielom nie je
postavit’ budovu, ale n4jst’ zmysluplné rieSenie a to, Ze mne sa vidi ta budova, netvrdim, Ze sa
nevyvinie nejaky lepsi. Co sa mi nepaci je, ze¢ by sme mali MS nesystémové rozhadzané po
budovach, lebo teraz ked niektori rodi¢ia majua deti v MS v roznych ro¢nikoch, tak potom aby robili
taxikara este medzi budovami a proste, tak im neul'ah¢ujeme ten Zivot. Myslim si, ze MS je jednou
z prilezitosti, kde sa moZeme o také nieco pokusit. Jednoducho bolo tu povedané, Ze za 9 rokov
bolo preinvestovanych tu vel'mi vela prostriedkov. Za mna je jedinym vysledkom koncepcné
rieSenie. Alebo neviem, predat’ tie dve staré a postavit’ novu, ktord si nebude vyzadovat’ tolko
energii, nebude ndkladné na tdrzbu.

Primétor — Je to odpoved’ celkom rozumne vysvetlend. Dobre, zase sa spominali 9 rokov, zase sme
sa vratili spat’. Nikto z nas nemoze povedat’, alebo néjde sa niekto z vas, nech dvihne ruku kto je
presvedceny o tom, ze by viedol mesto lepSie ako ja? Pani poslanci chcem vam povedat’, Ze moja
snaha je maximalne spéta s vyvojom nasho mesta.

Ing. Michal Ki§$ak — pokial’ sa jedna o ta $kolku — v 2010 roku sme boli zavolani do Zehry s tym,
7e mali problémy v ZS 1-4, Ze v Zehre sa planuje vystavba novej ZS. V 2011 boli tu aj zastupcovia
MS SR, kde boli aj konkrétne dojednané, Ze Zehra je ako priorita pana splnomocnenca Poléka. V
2013 bolo podpisané, ze obec Zehra suhlasi, s tym Ze bude kapacita 250 deti, to je cely drevenik a
nam sa uvolni ZS 1-4. Ked’ sme si dali urobit’ prepoéet, tak do tej budovy by voslo 120 deti podl'a v
roku 2013 platnej normy. Aj kapacita jedalne MS postaduje na 150 jedal. Co si myslim, Zeby bolo v
poriadku. LenZe ¢o sa stalo: v 2014 obec Zehra dostala na et 200 000 € na zakladovii dosku, no
do dnes $kola nie je. Ale aj tak si myslim, Ze v ramci tej koncepcie MS treba uvaZzovat’ aj nad tou
budovou ZS 1-4, moznoze 2-3 roky, lebo tam ma byt kontajnerova $kola. A to je otdzka jedného
roka.

Primator - Fakt to bola koncepcia, ktorou sme sa pustili, vychadzala zo Zehry, nebudeme to dalej
rozvijat. Budeme sa snazit’ to d’alej koncepcne riesit’.

Mgr. Cubomir Pikla — Chceme urobit’ rodinné centrum. Priestory neboli a rozmysl'ali sme o poste.
Ze vraj sa tam bude niedo robit’, tak nie, ale pozeram, Ze ni¢. My sme chceli sluzbu zadarmo, aby sa
mali kde mamicky s det'mi stretavat. Stoji to tam rok, ni¢ sa nedeje. Chcem sa spytat’ o d’ale;.
Primator — Fakt budeme sa tym zapodievat’ do budicna. Je to obsirna téma. Treba sa tomu venovat’.

K bodu ¢. 5: Navrh zmeny rozpoctu rozpoctovym opatrenim ¢. 3
Ing. Michal Dzurila — obozndmil MsZ s ndvrhom zmeny rozpoc¢tu rozpo¢tovym opatrenim €. 3 (v
prilohe). Tyka sa transferov pre Skoly. K navrhu neboli pripomienky.
Pan primator dal hlasovat’ za ndvrh uznesenia ¢. 144/VII/2015. ktory predniesla predsednicka
navrhovej komisie PaedDr. Marcela Satmaryova:
Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch (celé znenie uz. &. 144 v prilohe)

Hlasovanie za uz. ¢. 144:

Za Proti Zdrizal sa

6 0 0

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Peter Klocek, Mgr. Vladimir Baloga, Ing. Juraj Janosik, Ing.
Ivan Suchy, Ing. Radoslav Lescani

Proti: 0

ZdrZal sa: 0

Nehlasoval: Ing. Ladislav Sterbinsky, Mgr. Monika Koperddkova, Mgr. Branislav Legdt

Pan primator konstatoval, ze uznesenie ¢. 144/VII1/2015 bolo prijaté.

K bodu ¢&. 6: Sprava o plneni komunitného plinu socidlnych sluzieb mesta Spisské Vlachy na
roky 2011-2018 k 31.10.2015.

Mgr. Méria Dzurillovd — obozndmila MsZ s predlozenou sprdvou o plneni komunitného planu
socialnych sluzieb mesta Spisské Vlachy na roky 2011-2018 k 31.10.2015. Doplnila ju o pocet
obyvatel'ov ku 11.12.2015. Podl'a evidencie obyvatel'ov mame 3526 obyvatel'ov v porovnani ku
31.12.2010 je to o 72 obyvatelov menej. Z toho je 630 obyvatelov nad 62 rokov, ¢o je o 147
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obyvatel'ov viac v porovnani ku 31.12.2010, z ¢oho vyplyva, Ze obyvatel'stvo SpiSskych Vlach
starne. Komisia socidlneho a zdravotného zabezpecenia odportca zobrat’ predkladanu spravu na
vedomie.
Primator — pripomienkoval som tento material ja, nie¢o som chcel doplnit, ¢o sa tyka zariadeni pre
seniorov, ja si myslim, Ze toto je buducnost’, je to potreba, ale bohuzial sme sa k tomu nejakym
spdsobom nedostali, aj ked’ plany, vizie vybudovania takého zariadenia boli v byvalych priestoroch
osobitnej Skoly. Ked’ vysla vyzva, obce a mesta nad 5000 obyvatel'ov boli opravneni Cerpat’ tieto
prostriedky.
Zo strany poslancov neboli k predlozenej sprave Ziadne pripomienky a otazky.
Pan primator dal hlasovat’ za navrh uznesenia ¢.145/VII/2015, ktory predniesla predsednicka
navrhovej komisie PaedDr. Marcela Satmaryova:
Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch (celé uz. €. 145 vid v prilohe).

Hlasovanie za uz. ¢. 145:

Za Proti Zdrzal sa

9 0 0

Za: PaedDr. Marcela Satmaryovd, Peter Klocek, Mgr. Viadimir Baloga, Ing. Juraj Janosik, Mgr.
Branislav Legat, Mgr. Monika Koperdakova, Ing. Ivan Suchy, Ing. Radoslav Lescani, Ing. Ladislav
Sterbinsky

Proti: 0

ZdrZal sa: 0

Pan primator konstatoval, Ze uznesenie ¢. 145/VII/2015 bolo prijaté.

K bodu ¢. 7: Navrh na zriadenie dozornej rady Mestskych lesov a majetkov, spol. s. . o.
Prednosta — pan Sajdéak, konatel’ Msl sa nemohol zo zdravotnych dovodov zucastnit’ tak Navrh na
zriadenie dozornej rady Mestskych lesov a majetkov, spol. s. r. 0. V tomto zneni: (vid’ priloha —
dovodova sprava).
Z dévodu toho, Ze Msl trosku predbehli udalosti a mali najprv predlozit’ pravny relevantny névrh a
ked’ze konkrétne dvaja poslanci poziadali ziadostou o vyradenie z dozornej rady, Msl a majetky
s.r.o. DR Msl zrusili a predlozili navrh, ktori ste videli v materidloch. Spolo¢nost’ Mestské lesy a
majetky, spol. s r.o. navrhuje schvalit zmenu spolocenskej zmluvy a vytvorenie dozornej rady. Za
¢lenov dozornej rady vymenovat poslancov, ktory predlozia pisomny stihlas na vymenovanie do
dozornej rady.
Mgr. Monika Koperdakovéd — Na zdklade ¢oho konali Msl, teda 17.7. a pouZili nase osobné udaje
aby nas zapisali do obchodného registra? Lebo ja to povazujem za poruSenie zakona o osobnych
udajoch. Pretoze ndhodne som sa dozvedela o menovani v DR, nebola Ziadna Ziadost’, menovanie,
suhlas so spracovanim osobnych tdajov. Na spracovanie mojich osobnych tdajov ma mesto
Spisské Vlachy suhlas so spracovanim osobnych udajov, ale nie Msl a majetky s.r.o. Takisto sa
ohradzujem a nechcem byt’ ¢lenom DR.
Primator — My sme vychadzali z toho, ze uz. MsZ, ktoré som podpisal, Ze ¢lenovia DR su vSetci
poslanci MsZ, konali sme v dobrej viere a nahlasili sme vSetkych poslancov. Postupne dvaja
poslanci poziadali o to, aby neboli, tak sme prisli na to, nie sme kazdy dokonaly, ze bola spravena
chyba preto sme na VZ Msl a majetky s.r.o stiahli vSetkych poslancov. Kto z poslancov ma zaujem
stat’ sa ¢lenom DR bude mat’ moznost’ na zdklade jeho Ziadosti, Ze ¢lenom tejto DR chce byt
Povazoval som uz. za také, ze vSetci poslanci st tomu nakloneni. Ospravedliiujem sa za to. Myslim
si, Ze sme to napravili tym, Ze sme to na VZ opitovne stiahli tiito vec a bude to zase na rokovani a
zaujme poslancov, ktori budu cheiet’ v DR pracovat’.
Prednosta — Msl si priznali svoju chybu, Ze preskocili ur€ity jeden krok. Zmena stanov spolo¢nosti a
oni uz zriadili DR. Je potrebny suhlas vSetkych poslancov, ¢i cheu byt ¢lenmi DR.
Mgr. Branislav Legéit — 1. schvalit’ DR, menovat’ jej ¢lenov je iba MsZ, primator pri takomto tikone
vykonéva iba vol'u MsZ. Neboli to Msl, ktoré si zriadili DR, bolo to mesto Spisské Vlachy, ktoré
porusilo zékon v tomto pripade o obecnom zriadeni.

2. Co sa tyka nakladanie s osobnymi tidajmi, v prvom rade to bolo mesto, ktoré nemalo

poskytnut’ osobné tdaje poslancov MsZ.
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3. Nemal by byt to suhlas, ale Zmluva o vykone funkcie ¢lena DR, ktord bude uzavretd medzi
spolo¢nostou Msl a majetky s.r.0. a clenom DR.
Primator — kazdopadne radu pravnikov ako d’alej postupovat’ prijimame.

K bodu ¢&. 8: Navrh plinu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra mesta na 1. polrok 2016
HKM — oboznamil MsZ s navrhom planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra mesta na 1.
polrok 2016. (navrh vid’ v prilohe).

Navrh planu bol zverejneny na uradnej tabuli mesta a webovej stranke mesta diia 20.11.2015, ¢im
bola zabezpecend jeho lehota dila zverejnenia do rokovania MsZ.

Pripomienky neboli dorucené a ani zo strany poslancov neboli Ziadne.

Pan primator dal hlasovat’ za ndvrh uznesenia ¢. 146/VII/2015. ktory predniesla predsednicka
navrhovej komisie PaedDr. Marcela Satmaryova:
Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch (celé znenie uz. &. 146 v prilohe)

Hlasovanie za uz. ¢. 146:

Za Proti Zdrizal sa

9 0 0

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Peter Klocek, Mgr. Vladimir Baloga, Ing. Juraj Janosik, Mgr.
Branislav Legat, Mgr. Monika Koperddkova, Ing. Ivan Suchy, Ing. Radoslav Lescani, Ing. Ladislav
Sterbinsky

Proti: 0

Zdrial sa: 0

Pan primator konStatoval, ze uznesenie ¢. 146/VII/2015 bolo prijaté.

K bodu &. 9: Navrh VZN mesta SpiSské Vlachy €. 5/2015 o miestnych daniach
Neboli doru¢né ziadne pripomienky k navrhu VZN.
Mgr. Branislav Legat

1. procesna vec - navrh VZN nebol predlozeny finan¢nej komisii, neprerokovanie navrhu.

2. dovodova sprava k navrhu VZN je nelplnd, predovSetkym mi tam chyba jedna vec:
zohl'adnenie finan¢nych dopadov, my nepozname aky je vysledok toho celého, aky to bude
mat’ vplyv na rozpocet mesta. Chybaju tu podstatné nalezitosti. Nie je zdovodnené preco sa
niektoré sadzby menia, preco sa niektoré sadzby nemenia.

3. zhodnotenie doterajSieho stavu, niektoré veci tu mali platit’ uz 4 roky, to Co teraz rieSime je,
ze platame stav, ktory mal byt vyrieSeny uz davno. Chybaju tu vy¢islenia tych realnych
vystupov. Co to prinesie mestu, chyba tu nejaka $irSia diskusia o tom ako by mali byt
nastavené miestne dane. Nepozndme skuto¢né dopady ¢i uz na rozpocet alebo na obcanov.

Daniela Furmanova — zamestnankyiia MsU — novela zakona rozsirila predmety dane zo stavieb,
doplnili stavby hromadnych garéazi a stavby garazi pod zemou. Poplatky sme nechali tak ako boli.
Zvysila sa sadzba dane z pozemkov na ornej pode, zastavanych plochach, zdhradach. Bolo predtym
0,11€ zvysilo sa na 0,13 €, pre mesto by to bolo zhruba o 1900 € ro¢ne plus. Niektoré¢ stavby boli
do roku 2015 oslobodené. Iné zmeny zatial nie su.

Primator — navrhované VZN je z pohl'adu na financie obanov minimalizované, aby obc¢ania nemali
nejaku zat'az na svoj rozpocet.

Mgr. Branislav Legit — aké s zataZenia ob&anov v okolitych mestach? Ci to neriesit
komplexnejsie? Nieco tak zasadné, by si zasltzilo Siroku diskusiu. Na zaklade ¢oho ste zvySovali,
ktory ten kvocient, sadzbu. Z ¢oho ste vychadzali?

Daniela Furmanova — tak v porovnani s okolitymi obcami a mestami. D4 sa povedat, Ze u nas
neboli tak vysoké sadzby. Zakon umoznuje v ramci zdkonnych limitoch a nesieme prekrocit’ o tych
10%, aby sme neprekrocili tych 0,50.

Ing. Juraj JdnoS$ik — preco sa zvySovalo iba u ornej pody?

Daniela Furmanovda — zvySovala sa sadzba u vSetkych pozemkov, aj trvalo travnaté.
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Mgr. Branislav Legat — zda sa mi, Ze jednotlivé sadzby sa zblizuju, ¢i nevidite priestor aby boli iné
sadzby za zahrady, iné za stavebné pozemky, ¢i tam nevidite priestor na to, aby sme cielene
priniesli nejaké prostriedky do rozpoctu.

Daniela Furmanova — hovorim sme v lehote, neprekracujeme tych 50 %, da sa tam upravovat’,
nechceli sme robit’ az nejaky vel’ky skok.

Primator — treba to brat’ ako jednu z veci, ktoré maju riesit’ a davat’ navrhy poradné organy. Je to
viac menej ponaucenie, aby sme sa tym viac zapodievali, kym je material vonku, pripomienkovali.
A tieto pripomienky, ktoré poslanci a ob¢ania daju, aby sme sa im tu venovali.

Pan primétor dal hlasovat’ za navrh uznesenia, ktory predniesla predsednicka navrhovej komisie
PaedDr. Marcela Satmaryova:
Mestské zastupitel'stvo v Spisskych Vlachoch po prerokovani materidlu Mestské zastupitel'stvo v
Spisskych Vlachoch:
I. schvaluje VZN mesta Spisské Vlachy ¢.5/2015 o miestnych daniach v predlozenom zneni.
1. uklada opravnenému zamestnancovi MsU Spisské Vlachy zverejnit na tiradnej tabuli a
internetovej stranke mesta schvalené VSeobecne zaviazné nariadenie mesta Spisské Vlachy €.
5/2015 o miestnych daniach predloZenom zneni.
Zodpoveda: povereny zamestnanec

Termin: bezodkladne Hlasovanie za navrh uz.:
Za Proti Zdrzal sa
2 1 6

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Viadimir Baloga,

Proti: Ing. Ivan Suchy,

ZdrZal sa: Peter Klocek, Ing. Juraj Janosik, Mgr. Branislav Legat, Mgr. Monika Koperdakova, Ing.
Radoslav Lescani, Ing. Ladislav Sterbinsky.

Pan primator konStatoval, ze uznesenie k bodu ¢. 9 nebolo prijaté.

K bodu ¢&. 10: Navrh zmeny rozpoctu rozpoctovym opatrenim ¢. 4
Ing. Michal Dzurila - oboznamil MsZ s navrhom zmeny rozpoctu rozpoctovym opatrenim ¢. 3 (v
prilohe). Otazky a pripomienky neboli. Nikto sa ni¢ nepytal.

Pén primdtor dal hlasovat’ za ndvrh uznesenia ¢. 147/VII/2015, ktory predniesla predsednicka

navrhovej komisie PaedDr. Marcela Satmaryova:
Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch (celé znenie uz. &. 147 v prilohe).

Hlasovanie za uz. ¢. 147:

Za Proti Zdrzal sa

6 0 1

Za: PaedDr. Marcela Satmaryovd, Peter Klocek, Mgr. Viadimir Baloga, Ing. Juraj Janosik, Mgr.
Monika Koperddkova, Ing. Ivan Suchy, Ing. Ladislav Sterbinsky,

Proti: 0

ZdrZal sa: Mgr. Monika Koperdakova,

Nehlasoval: Mgr. Branislav Legat, Ing. Radoslav Lescani.

Pan primator konstatoval, Ze uznesenie ¢. 147/VII/2015 bolo prijaté.

Prednosta — ked’Ze doslo k schvéleniu navrhu zmeny rozpoctu rozpoctovym opatrenim €. 4 bolo
potrebné po dohovore s kontrolérom schvalit’ eSte jedno uznesenie a to:
Po prerokovani materidlu Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch
I. schvaluje: V sulade § 7 ods. 2 zdk. ¢. 583/2004 o rozpoctovych pravidlach tizemnej
samospravy v z.n.p poskytnutie dotdcie pre Mestské lesy a majetky s.r.o. na akcie vo
verejnom zaujme v sume 20 000,- eur,
1. ukladd: opravnenému zamestnancovi MsU Spisské Vlachy zabezpedit vyplatenie
predmetnej dotacie.
Zodpoveda : prednosta MsU Termin: bezodkladne
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HKM - k dotacii Msl a majetky s.r.o , ako by mohlo mesto Msl s.r.o finan¢ne pomoct’, tak su tu dve
zakonné moznosti podl'a o rozpoctovych pravidlach uzemnej samospravy podl'a § 7 dat’” dotaciu
tejto firme, kde mali by sme pomenovat tento ucel, skratka verejny zdujem, alebo je tam eSte jedna
moznost’ v zmysle zdkona o rozpoctovych pravidlach poskytnit’ navratnu finanénti vypomoc. Kvazi
by i8lo o vypozicku.

Primator — vratim sa spat’ ku Gal'muskej tisine a spdsobu, akym sme sa dopracovali ku financiam
mimo rozpoctu mesta, ndhrada za znemoZnenie obhospodarovania Gal'muskej tisiny. Na zéklade
aktivit a mimoriadnej snahy pana konatel'a Msl pana Sajdéka, snahy mojej osoby, museli sme tvrdo
bojovat’ za to aby sme dostali tuto ndhradu. Lebo prvykrat ndm to nebolo odsthlasené, museli sme
sa odvolat’ a az potom na zdklade rozhodnutia sudu sme tuto dotaciu dostali, ktora sme si ako
vlastnici lesa ponechali. V pripade potreby Msl s.r.o. na zdklade uz. MsZ moé6zu tito financnu
pomoc dostat’. Naozaj vel'ka zasluhu na tom, ze vyse 40 000 eur prislo do mesta, ma pan konatel’ a
moja osoba. Bol by som rad, teraz v. momentélnej situdcii v akej sa nachddzaja lesy podporili tento
navrh a schvalili toto uznesenie.

Mgr. Branislav Legat — ako su tie financie?

Primator - teraz su v rdmci rozpoctu, tamtie ostdvaju v rezervnom fonde.

Mgr. Branislav Legit — vo viacerych rokoch bola kumulovana hospodarska strata, ¢i to nie je
zaplata a ¢i to nebudeme za mesiac riesit’ zase.

Primator — budem odpovedat’ za pana konatel'a — nie je to zaplata. Riesi to Cast’ nakladov, ktoré
potrebuji Msl na vyrovnanie zavizkov, ktoré maju, ale v kazdom pripade je to vel'kd pomoc Msl,
aby pokracovali d’alej v praci, aby sa ozdravili. Poprosim, aby sme im pomohli.

Mgr. Branislav Legat — ur€ite, ako tu sedime chceme pomdct’ Msl, mrzi ma znova ten proceduralny
pristup, ktory bol zvoleny. Je pravda, ze zamestnancom Msl boli uhradené mzdy?

Primator — &no.

Mgr. Branislav Legat — za to som vd’acny.

Pan primator dal hlasovat’ za ndvrh uznesenia ¢. 148/VII/2015. ktory predniesla predsednicka
navrhovej komisie PaedDr. Marcela Satmaryova:
Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch (celé znenie uz. &. 148 v prilohe).

Hlasovanie za uz. ¢. 148:

Za Proti Zdrizal sa

9 0 0

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Peter Klocek, Mgr. Vladimir Baloga, Ing. Juraj Janosik, Mgr.
Branislav Legat, Mgr. Monika Koperddkova, Ing. Ivan Suchy, Ing. Radoslav Lescani, Ing. Ladislav
Sterbinsky.

Proti: 0

ZdrZal sa: 0

Pan primator konStatoval, ze uznesenie ¢. 148/VII/2015 bolo prijaté.

HKM - tieto prostriedky podliehaju zuctovaniu, my budeme presne vediet, ze na aké ucely sa
pouzili, s.r.o je povinna zuctovat’.

K bodu ¢&. 11: Vyhlasenie obchodno verejnej sit’aze na priestory v kultiirnom dome.

Prednosta — uz., kde bolo pozastavené nakladanie s majetkom mesta sme sa dostali do takého stavu,
7e sme nemohli zmluvy predizit, z ¢asovej tiesne nebolo mozné material zaradit do programu
rokovania a vyuzili sme RP kde sme ho zaradili proceduralnym ndvrhom. Mesto Spisské Vlachy
vyhlasuje obchodno verejnu stt'az (vid priloha).

My sme povinny MsZ schvalit’ jednak spdsob prendjmu, kde ako predkladatel’ navrhujem OVS a
urcenie podmienok OVS, ktoré som precital. Zverejnené na uradnej tabuli, web stranke a v tlaci po
dobu 15 dni od schvélenia uz. ESte raz sa ospravedliiujem, ze to nebolo dodané do programu a v
pisanej forme z dovodu Casovej tiesne, je koniec roka, vel'a veci sa nestihalo, museli sme to spravit’
takto.

Mgr. Branislav Legat — €o sa tyka prenajmu priestorov, akym spdsobom méme uhradzané ndjomné,
ma byt zloZzené nejaka zdbezpeka? Kto bude navrhovat’ zmluvné vztahy, potom d’al§ie nalezitosti,
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¢i st zahrnuté energie v ndjomnom, d’alej odpady, sto¢né atd’. Urcite sa zhodneme, Ze chceme aby
tieto priestory boli vyuzivané a chceme aby to malo nejaky zmysel. OVS je urcite dobry prostriedok
ako to riesit’.
Prednosta — priprava konkrétnej zmluvy je na MsU, na konkrétnych pracovnikoch &o sa tyka
podmienok. Hovorim, Ze kompetencia z MsZ je len schvalit podmienky OVS, €o sa tyka zmluvy, ¢i
uz najmu, energie sme limitovany VZN o nakladani s majetkom mesta.
Ing. Ladislav Sterbinsky - aj miia by zaujimalo & st sadzby menené?
Primdtor — nie, na to je VZN.
Mgr. Monika Koperddkovéd — Ako sa stardme ako prenajimatel’ o tieto priestory? Vieme, Ze im tam
zateka. Je tam nejakd udrzba? Mne sa osobne to nepaci a sthlasim s nimi, Zze mesto prevadzkové
priestory neudrZiava.
Primator — Mesto investovalo do opravy terasy, ktora zatekala. Plaféon bol opravovany vratane
odkvapu, ktory tam bol dany. Nedodrzanim technologickych procesov mesto reklamovalo thito vec,
¢o sa tyka nekvality da sa povedat, dotycny stavbar je povinny v ramci reklamacii tato stavbu dat’
do takého stavu aby to zodpovedalo podmienkam. Lebo vieme, Ze hygiena je organ, o mdze takito
prevadzku zastavit,, ked’ tam vznikne napr. plesen. Doty¢ni, ktori to spdsobili uz buda vyzvani inym
spdsobom, ako to bolo predtym, oprava musi byt
Mgr. Branislav Legat — 1. Kto to realizoval?
2. Co nas to stalo?
3. Kedy to bolo realizované a kedy to bolo reklamované?
4. Na zaklade zmluvy alebo objednavky?
Primator - 1. Stavebna firma Sokolsky zo Spisskych Vlach.
2. Netu$im. Je treba sa na to pozriet.
3. Pred dvomi rokmi, reklaméacia bolo vo forme dohody.
4. Objednavka na zéklade rozpoctu.
S panom prednostom sme sa pustili radikéalnejSie voci tejto firme. Vyvodim doésledky. Nedajboze,
aby bola na zaklade toho zastavend prevadzka ¢i uz Sooftu, alebo Elektra.
Ing. Ladislav Sterbinsky — urobte tej panej kurenie, v kozuchu sedi v lete.
Primator — vynasnazime sa byt’ max. ustretovi voci podnikatel'om.
Znacna kritika zo strany obyvatel'ov bola v minulosti nato, na aky ucel sa vyuziva KD. Niekedy tam
bola kaviaren, divadlo, veci spojené s kultiirou. BohuZial' doba je in4. Su tam priestory, ktoré sa
daju dat’ do prendjmu. Je tu nevyuzita stard kotolia — z mojej strany boli navrhy na fitnes alebo
squash, aby to vytiahlo deti od pocitacov.
Pan primator dal hlasovat’ za ndvrh uznesenia ¢.149/VII/2015, ktory predniesla predsednicka

navrhovej komisie PaedDr. Marcela Satméryova:
Mestské zastupitel'stvo v SpisSskych Vlachoch (celé znenie uz. €. 149 v prilohe)

Hlasovanie za uz. €. 149:
Za Proti Zdrizal sa

8 0 1

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Peter Klocek, Mgr. Viadimir Baloga, Ing. Juraj Janosik, Mgr.
Monika Koperddakova, Ing. Ivan Suchy, Ing. Radoslav Lescani, Ing. Ladislav Sterbinsky

Proti: 0

ZdrZal sa: Mgr. Branislav Legat.

Pan primator konstatoval, ze uznesenie ¢. 149/VII/2015 bolo prijaté.

Z rokovania odiSiel Peter Klocek o 18:43 hod.

K bodu ¢. 12: Niavrh na odmenu hlavnému kontrolérovi mesta za celoroénu ¢innost’.

Prednosta — ked’Ze tento rok nebol 'ahky pre HKM, ¢o sa tyka hlavne kontroly s nakladanim
majetkom mesta je ukoncend, navrhujem udelenie koncoro¢nej odmeny kontrolérovi mesta vo
vyske 15% z jeho ro¢ného platu za rok 2015, za jeho pristup a iniciativu a jeho rady. 15% z jeho
ro¢ného platu ¢ini v hrubom 1510 €.

HKM - kto ma poznd, nikdy som neziadal o takito odmenu, alebo som si ju nevynucoval a ked'ze
tu bola aj namietka zo strany RP, nerdd by som bol, aby sa moje meno alebo funkcia spajala s
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nejakym poruSenim predpisov, takZze necham na Givahu poslancov ako sa s tym vysporiadaji. Vy
rieSite odmenu za toto mesto.

Mgr. Branislav Legat — s tymi nehnutel'nost’ami sme pan kontroldr, ako na tom?

HKM — V dalsej faze sme vyzvali dotknutych ob¢anov, ktorych sa tykali dajme tomu tie sporné
predaje o spolupracu a o sucinnost’, ¢ize sme si dali nejakua lehotu, do ktorej o¢akavame odpovede.
Viac menej % obcanov zareagovalo kladne a dorucili ndm ich doklady. Teraz my tie doklady
porovnavame s uctovnictvom mesta a teraz a zato som si to dal aj do planu, Ze ukonéime v januéri
tu kontrolu, aby sme mohli pokracovat’ v d’alSom Setreni. Poziadali sme o sucinnost’ kataster, ¢o sa
tyka LV. Na jeden pripad sme prisli, ktory ndm nebol jasny z uzneseni a dokladov. Na d’alsi pripad
sme neprisli. Navrhol by ukon¢it’ kontrolu, aby sme OC v TK poskytli d’al§i material.

Medzi tym som robil iné kontroly, teraz prebieha kontrola v CVC.

Pan primator dal hlasovat’ za navrh uznesenia ¢. 150/VII/2015, ktory predniesla predsednicka

navrhovej komisie PaedDr. Marcela Satmaryova:
Mestské zastupitel'stvo v SpiSskych Vlachoch (celé znenie uz. &. 150 v prilohe)

Hlasovanie za uz. ¢. 150:

Za Proti Zdrizal sa

8 0 0

Za: PaedDr. Marcela Satmaryova, Mgr. Vladimir Baloga, Ing. Juraj Janosik, Mgr. Branislav Legdt,
Mgr. Monika Koperddkova, Ing. Ivan Suchy, Ing. Radoslav Lescani, Ing. Ladislav Sterbinsky.

Proti: 0

ZdrZal sa: 0

Péan primator konstatoval, Ze uznesenie ¢. 150/VII/2015 bolo prijaté.

Ing. Ladislav Sterbinsky — zaroveii chcem mu pod’akovat’ za jeho pracu. K pod’akovaniu sa pridali
aj pan primator a poslanci.

K bodu ¢&. 13: Cinnost’ komisii — vystupy.

Mgr. Monika Koperdakova — predsednicka komisie na ochranu verejného zaujmu — V dnoch 3. a
4.11.2015 zasadala komisia na OVZ, kontrolovala podané majetkové priznania zamestnancov MsU,
vratane Statutarov §kol od r. 2005 do 2015 a zaroven plnila bod €. 2 Ziadosti pani Mgr. Holotiidkove;j
na zaklade zdkona o slobodnom pristupe k informacidm z 26.10. Zaver kontroly: novozvoleni
poslanci podali oznamenie funkcii, zamestnania a majetkovych pomerov, ale poslanci, ktori presli z
predchadzajiceho volebného obdobia nepodali a takisto sme zistili, ze vSetkym vratane péana
primatora chyba priloha pisomné oznamenie podl'a ods. 1 zdkona 357/ 2014, ktory hovori, ze kazdy
funkcionar najneskor do 30. aprila prilozi potvrdenie o podanom dafiovom priznani k dani z
prijmov fyzickych osob alebo iny doklad, potvrdzujici sumu prijmov. Takze vam pride oznamenie
ako vyzva predsedkyne komisie na doplnenie tychto tidajov. Treba si to ujasnit’ ¢o je majetkové
priznanie a ¢o je oznamenie.

K bodu ¢&. 14: Rozne

Ing. Juraj Jdno$ik — peticia — ¢i mesto sa nejak angazovalo? Mam informéciu, ze vd’aka peticnému
vyboru a par poslancov je tych hlasov hodne. Ale ¢i sa mesto angazovalo?

Primator — v ramci mesta, aby dané peticie presli aj ob¢anmi okolitych obci. Mam uz v poste obec
Olcnavu. Ostatné obce eSte zberaju podpisy. Potom budem obcanov a poslancov informovat’ o
vysledku.

Ing. Juraj JanoSik — Ja len za to, Ze s pani poslankynou Satmaryovou sme obchadzali par 'udi a nie
vSetci boli doma a niektori eSte by sa pripojili. Ak by bola este nejakd miestnost’, kde by mohli
prist, samozrejme by bolo tych hlasov viace;.

Primdtor — navrhujem, aby sme tym, ktorym nebolo umoznené vyjadrit’ sa, aby bola vyhradena
miestnost na MsU, kde doty¢ni ob¢ania by mohli prist tito peticiu podpisat. Vyhlasime to
prostrednictvom rozhlasu a prostrednictvom nasej webovej stranky.

Ing. Ivan Suchy — ¢i boli oslovené Bystrany?

Ing. Jozef Tatarko — Neboli. Olsavku oslovil niekto z uradu, Slatvina, Vojkovce, Kolinovce som bol
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osobne za starostami. V Kolinovciach sa nemal, kto toho chytit, je tam 10 podpisov. Treba fakt dat’
oznam do rozhlasu. Chcem sa pod’akovat’ tym, ktori sa tomu venuju, zopar I'udi, Cubo Pikla. Pre
informéaciu mame zatial’ 1200 podpisov. Je to aj z Krompach, nemam konkrétne kol’ko zo SpiSskych
Vlach. Je to slusné.

K bodu ¢. 15: Interpelicie.

Ing. Ivan Suchy — Na MsZ 13.11. si bol pan primator ospravedlneny v ramci pracovnej cesty a
mohol by si nds informovat’ o aki pracovnu cestu iSlo a vysledku tejto pracovnej cesty?

Primator — Vysledok eSte nie je. Pracovnd cesta bola spojena s prevadzkou v rdmci nakladania s
odpadmi. Bol som v LotySsku. Sluzobnu cestu mesto nehradilo. Konecny vysledok v ramci
myslienky je rieSit’ odpad, aby sme si neznecist'ovali zivotné prostredie. Je to vel'mi zaujimavé. Ak
budi konkrétnejsie veci budete informovani.

Ing. Ivan Suchy — 1. Ci uz bola vyéislena suma za Technoparty?

2. Ci uz bola uhradena a &i bola zaratana preprava zamestnancov a ich usla praca pre mesto?
Primédtor — Je to v plneni a budem vas informovat’ pisomne a ukdzem aj faktaru.

Ing. Juraj Janosik — LCubo Pikla chcel zruba pred rokom zrealizovat’ rodinné centrum v objekte
byvalej posty. Mala tam byt’ rokovacia miestnost’. Ni¢ sa neudialo. Teraz vlastne t4 miestnost’ stoji.
Ci by to nastélo za to, aby sa asponi na uréity ¢as rozbehli. Tie miestnosti stoja nevyuZité.

Primétor — uvidime.

Ing. Ivan Suchy — To rodinné centrum je dobra vec. Miia napadli este priestory ZS.

Primdtor — Mesto ma priestory, je to priestor po poSte, KD — priestory po pani Dunckovej. V ramci
komisie mozeme prist a popozerat sa po vSetkych priestoroch, ktoré mesto ma a mozeme to
prehodnotit. Bude mat’ prijem mesto a budi mat’ aj podnikatelia, ktori tu chcu vykonévat’ nejaku
sluzbu pre ob¢anov.

K bodu ¢. 16: Ziver

V zavere rokovania MsZ primator mesta Cubomir Fifik podakoval vSetkym pritomnym
poslancom a ostatnym pritomnym za ucast’ a spoloc¢né 13. zasadnutie a 14. zasadnutie MsZ o 19:00
hod. ukonéil a vietkych pritomnych pozval na vianoény puné a program na nadvorie MsU.

Kedze uznesenie k bodu €. 9 Navrh VZN o miestnych daniach nebolo prijaté, ¢isla uz. od
148 do 151 boli pregislované tak, aby §li chronologicky za sebou, ¢ize od 147 do 150. Cisla
prijatych uzneseni nie su totozné s Cislami uzneseni, ktoré st na nahravke. Kontrolér mesta
odporuca navrhovej komisii pridelovat’ ¢isla uzneseniam az po ich prijati.

Zapisala: Mgr. Méria Dzurillova

V Spisskych Vlachoch, dia 11.12.2015.

Za spravnost: PaedDr. Marcela Satmaryova
predsednicka navrhovej komisie

LPubomir Fifik Ing. JUDr. Stanislav Kandrik
primator prednosta MsU

Overovatelia zapisnice a prijatych uzneseni:
Mgr. Monika Koperddkova e

Mgr. Vladimir Baloga
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Prilohy:

S0P AN R DN

bod 3. Sprava o plneni uzneseni.

Bod 5. Névrh zmeny rozpoctu rozpoctovym opatrenim €. 3

bod 6. Sprava o plneni komunitného planu socialnych sluzieb.

bod 7. Navrh na zriadenie dozornej rady Msl a majetkov s.r.o.

bod 8. Navrh planu kontrolnej ¢innosti HKM na 1. polrok 2016.

bod 9. Navrh VZN mesta Spisské Vlachy €.5/2015 o miestnych daniach.

bod 10. Navrh zmeny rozpoctu rozpo¢tovym opatrenim €. 3.

bod. 11.Vyhlasenie OVS na priestory KD.

bod. 12. Navrh na odmenu hlavnému kontrolorovi mesta za celoro¢nt ¢innost'.

0. Zoznam prijatych uzneseni na spolo¢nom 13. zasadnuti a 14 zasadnuti MsZ v SpiSskych Vlachoch.
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